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But planning is likely to be a more efficient methof reaching any
chosen set of ends because reason is superiatiocinand knowledge
to ignorance, and Professor Hayek must admit ashraaéess, indeed,
he calls upon us to reject in despair the oppaisi and

responsibilities of full humanity. He can drive esate out of economic
life only by preferring instinct to reason and igace to knowledge.
(Durbin, 1949:103)

The title of the present chapter, ‘Between Instinod Reason’, is
meant literally. | want to call attention to whates$ indeed libetween
instinct and reason, and which on that accounftenamverlooked just
because it is assumed that there is nothing bettveetwo. That is, |
am chiefly concerned with cultural and moral eviolni evolution of
the extended order, which is, on the one handbeypnd instinct and
often opposed to it, and which is, on the otherdhan incapable of
being created or designed by reason. (Hayek, 1288:

But those who clamor for “conscious direction” —dawho cannot
believe that anything which has evolved withoutigies.. should solve
problems which we should not be able to solve donsty — should
remember this: The problem is precisely how to mectdhe span of our
utilization of resources beyond the span of thercbiof any one mind;
and, therefore, how to dispense with the need n§cous control and
how to provide inducements which will make the induals do the
desirable things without anyone having to tell thehat to do. (Hayek,
1945:88)
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Resumo

O proposito deste trabalho é estudar o Debate @wulGd&Econdmico Socialista, desde a
sua ‘pré-histéria’ a partir da Revolugdo Marginali® o seu inicio em 1920 com o
artigo de Ludwig von Mises até a moderna retomaandsmo na década de noventa.
Argumentaremos que a fonte do desacordo podeasgda nas diferentes percepcoes
sobre a complexidade do problema alocativo. A desderacdo dessa complexidade
por sua vez levou os economistas a usar a teoci@a@tonomica padrado para construir
um novo sistema econdmico, desconsiderando as edssisn entre explicacdo e
previsdo/controle existentes na teoria econémicalassica. Em cada fase do debate,
elementos importantes dos mercados reais, geranegaconsiderados pela teoria
econdmica entéo prevalecente, foram utilizados patiear as tentativas de solugcéo do
problema do calculo. Em particular, a articulaggoHayek da abordagem austriaca de
processo de mercado foi em parte fruto do debat|da é relevante para avaliar os
méritos das propostas modernas de socialismo dead®re o significado da teoria
micro em geral.



Abstract

The purpose of this work is to study the Socidlisbnomic Calculation Debate, from
its ‘prehistory’ since the Marginalist Revolutiondits beginning in 1920 with Ludwig
von Mises’ article to the modern reopening of tisedssions in the 90°s. We will argue
that the source of the disagreement can be tracdwketdifferent perceptions about the
complexity of the allocative problem. The negle€ttlus complexity in turn lead the
economists to use the standard microeconomic theorgonstruct a new economic
system, disregarding the asymmetries between exqitenand prediction/control in
neoclassical economic theory. At each phase ofidimate, important elements of the
real markets, usually disregarded by the economeory prevailing in the moment,
were used to criticize the attempts to find a sotutto the calculation problem.
Particularly, Hayek’s articulation of the Austriar market process approach to
economic theory was in part fruit of this debate a still relevant to evaluate the

merits of the modern market socialist proposals thedsignificance of micro theory in
general.
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1. Introducéo: A Historia de um Debate Centenario

Em 1920, na Austria, em um periodo no qual o idemlialista alcancava grande
aceitacéo, o economista Ludwig von Mises publicouantigo en que defendia a tese de
gue o socialismo ndo seria uma forma possivel danizacdo social, a despeito do
apoio que essa causa obtivesse, do ardor com gse desejado e da previsdo marxista
sobre sua inevitabilidade.

Para Mises, 0 socialismo marxista, que prometezetrconsigo a racionalidade para a
esfera das atividades econbmicas em substituicAoaas da producao capitalista’,
fracassaria justamente quando se investigasse @alteoria econdmica como seria 0

funcionamento de uma economia socialista.

Mises notou que 0s autores marxistas pouco oudia@dan sobre a natureza do sistema
econdmico socialista. A mesma observacédo foi fpi# economista russo Boris
Brutzkus, que simultaneamente formulou a critidta feor Mises:

Scientific socialism, confining itself exclusivelg a criticism of the capitalist economic orders ha
so far produced no theory for a socialist econamnier. (Brutzkus, 1920:3)

Quando a analise econdmica do socialismo fossg fdiegariamos entdo a concluséao
de que ali ndo seria possivel alocar os recurscassos de forma racional. Segundo
Mises, em qualguer sociedade, se 0s recursos fesmassos, a decisdo sobre o
emprego de um fator na producdo de um bem deversezomparar a importancia do
recurso na producdo desse bem com a sua impor@&mcampregos alternativos. Em
uma economia avancada, as formas como os bens pgEl@mbinar nos processos
produtivos séo incontaveis, de modo que, sem utansésde precos de mercado para
gue se possa comparar beneficios com custos a tquef 0 autor denomina ‘calculo
econdmico’ — seria impossivel escolher combinag@esmomicamente viaveis. Como
no socialismo ndo existiriam mercados nos quaisggréossem formados, o célculo
econdmico seria impossivel e estariamos perdidogalda complexidade do problema
econdmico. Em vez de racionalizar o processo pragut socialismo traria o caos.

A tese de Mises é melhor resumida com as propaasias do autor:

Where there is no free market, there is no priorghanism; without a pricing mechanism, there is
no economic calculation. (Mises, 1935:111)
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Desde a formulacdo dessa tese, os economistadistasiaém buscado responder ao
desafio de Mises, formulando modelos de socialigo® possam refutar o argumento
da impossibilidade.

O conjunto de propostas de socialismo mais sigtifio foi formulado nédo por autores
marxistas, mas sim por economistas neoclassicspoagrama de pesquisa reconhecia
a importancia do problema. Essas propostas prozuranesolvé-lo por meio da
introducao no socialismo de alguma forma de sistéenarecos, mesmo que fosse de
forma simulada. A mais famosa dessas propostasifirida pelo economista polonés
Oskar Lange, em um artigo publicado em 1936-7, idersdo o ponto culminante das
discussdes entre os economistas curiosamente deadoside ‘socialistas de mercado’.
Na versao final do modelo de Lange, as firmas @&staeriam instruidas a minimizar os
custos médios e igualar os custos marginais agoprenunciados centralmente. O
planejador estabeleceria os pregos que, por tesati erros, seriam alterados de forma
a igualar oferta e demanda. O debate em torno slesedelos constitui o chamado
Debate do Calculo Econdmico Socialista.

O objetivo desta tese é estudar tal debate. O@sfadontrovérsia do calculo se reveste
de interesse por varios motivos. Em primeiro lugarste o interesse no objeto em si da
discussdo. Simpatizantes e opositores do sociglismmdbos devem levar a sério o
argumento que afirma a impossibilidade de suaéndsh. Se correta a tese sobre a
impossibilidade do socialismo, qualquer discussabres a desejabilidade se torna
ociosa ou sobre a sua inevitabilidade incorretafoD®a mais geral, a discusséo sobre a
economia do socialismo feita no debate deve irdares todos aqueles que investigam
guais seriam as formas de organizacao social rdaguadas, ou seja, deve interessar a
todos os cientistas sociais.

Em segundo lugar, o debate é importante para aweatstas que se interessam pela
evolucdo da teoria econdmica e por questdes méigidak a respeito do significado da
teoria que utilizam. Embora o debate propriameiite s inicie em 1920, a discusséo
sobre como o socialismo lidaria com o problemaatlec sem um sistema de pregos se
estende por um periodo que se incia pelo menoed®80 até os dias de hoje. E
curioso entdao estudar como o debate toma curse@sedies conforme a teoria

econdmica avanca e também como esta mesma dewe demie avanco a propria
controvérsia do calculo. O debate passa pelo catafrentre as teorias classica e

neoclassica do valor, toma corpo com a maturacdeatia neoclassica, € parcialmente
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responsavel pelo aprofundamento da cisdo entrecaldEdNeoclassica e a Escola
Austriaca, se relaciona com a evolugcdo da TeoriaBdm Estar e incorpora as
contribuicbes posteriores da Escola de Escolhaiddild Teoria da Informacgéo

Assimétrica.

No debate, as teorias de equilibrio geral e paforam utilizadas ndo para explicar o
funcionamento dos mercados, mas sim para congtruimovo sistema econdémico. 1sso,
como veremos, dara origem a uma série de questétesloidgicas sobre o significado
e as limitagbes dessas teorias.

Finalmente, e em terceiro lugar, é interessantedasta histéria da controvérsia por si
mesma. Isso porque se trata de um dos debates imb@iessantes da historia da
economia, no qual se envolveram alguns dos maisegi@s economistas do século

vinte.

Dada a importancia do debate, € de surpreendemanestre 0s economistas, quao
poucos sao aqueles que ja ouviram falar do mesndiciohalmente, entre estes
altimos, a maioria tem conhecimento de uma versdtabte distorcida. Enquanto nessa
versdo o argumento de um dos lados da controv@rgitalmente descaracterizado, os
historiadores modernos que a contestaram se pra@upem recuperar o significado
do argumento distorcido, deixando todavia de exgmn cuidado os argumentos do
outro lado. Por isso, € uma ambicéo do presertalb@a deixar os participantes falarem
por si mesmos, de modo a apresentar uma narratizaegponha todos os lados da
questdo. Isso, naturalmente, sem nos furtarmo®rmartposicdo sobre o mérito dos

argumentos apresentados.

Outro intento que buscaremos no trabalho seraesamiacdo de uma historia completa
da controvérsia. Em vez de tratar apenas do nildedebate, ocorrido nas décadas de
vinte e trinta do século vinte, procuraremos retormam mais cuidado o0s seus
antecedentes. Com efeito, o problema em questfiogératado em 1850 por Gossen,
um dos precursores da Revolucdo Marginalista, eéintmu sendo investigado por
autores como Wieser, Cassel e Pareto, entre oufi@mspouco as discussbes se
encerram na década de trinta, quando ocorrem aGigais tentativas de refutar a tese
de Mises. Depois de um periodo de dorméncia, oteebaetomado na ultima década
do século, e persiste até hoje. Este trabalho atdara fase moderna do debate,

relacionando-a com as fases precedentes.
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Por altimo, formularemos uma interpretacdo do debatdo como base uma particular
abordagem sobre metodologia da ciéncia que expghicitos ainda neste capitulo
Antes disso, porém, devemos fazer uma seérie devalgges a respeito da natureza do
socialismo e também sobre a relacdo entre os liggtigicos a respeito do socialismo e
a tese tedrica debatida aqui.

Defini¢cbes de Socialismo e a Relagdo entre Teoridlestoria

O pensamento marxista dominava 0 movimento sd@ajsando Mises escreveu seu
artigo. Para essa tradicdo, ndo apenas 0s mercadesambém os conceitos de valor,
preco ou lucro desapareceriam no socialismo. Con@do-se a essa crenga, a tese da
impossibilidade pressupunha auséncia de mercadosio Cparte das tentativas
posteriores de propor um modelo que refutasse Migasduzia no socialismo algum
elemento tirado das economias de mercado, semfieram presentes duvidas se
aqueles modelos poderiam de fato ser consideradlcialistas, o que nos leva a

perguntar qual seria a natureza do socialismo.

Contudo, como nos ensina Popper, ndo existe algo fiid do que disputas em torno
de definicbes. A menos que se acredite que exisia definicdo correta do termo,
incrustada em uma espécie de dicionério definixstente no mundo das idéias de
Platédo, as definicbes sao apenas conceitos imperfgpiie, apesar de pretender capturar
algo sobre entidades reais, dependem do referadedeato e dos problemas com os

quais o investigador se preoctipa

Dessa maneira, apresentaremos algumas definicdesodmlismo dadas pelos
participantes do debate, ndo com a intencdo dengmac@ correta ou mesmo a melhor,
mas sim com o0 proposito de determinar que caratiters dos modelos propostos
podem ser consideradas compativeis ou ndo conisadidéocialismo, ou seja, a fim de
determinar se uma proposta pode ser vista comatiemntlegitima de solucdo do
problema do calculo.

! Ver a secdo mais adiante intitulada ‘A Base Mdtmioa do Problema’.

2 Nao discutiremos aqui filosoficamente se exista wealidade socialista objetiva & qual uma definica
descritiva deva se aproximar de forma melhor peksisso sé teria sentido se se pressupusesse que 0
socialismo de fato existe ou existird. Mais isjostamente 0 que se nega no debate. A tese de Mises
implica que sé podem existir definicdes em termmpibpostas socialistas, ja que para ele o sauialis

em si ndo seria algo possivel de existir.
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Uma proposta de socialismo que introduza mercagomsgexemplo, sera considerada
ilegitima por aqueles socialistas marxistas quenvéde ndcleo da idéia de socialismo a
superacdo da producdo de mercadorias, origem dd@uwke irracional no modo de
producéo capitalista. Para um socialista que defisistema em termos da obtencéo de
igualdade, tal proposta pode ser vista como um tegitimo. Ou ainda para outro que
acredita que os mercados, especialmente os aisfigiodem ser totalmente controlados
e usados como um instrumento de planejamento, deisnercados ndo implicaria em

absoluto em perda de controle do processo produtivo

O socialismo pode ser entdo definido em relacdofiagsalmejados ou aos meios
propostos para tal. No debate, Roemer (1994:11)e&s3kbpf (1993:120) ilustram o
primeiro tipo, definindo o socialismo em termos thasca de igualdade de
oportunidades e direito a participacdo para todam@mbros da sociedade. Esse tipo de
definicdo é util porque o conhecimento dos propésitimejados nos ajuda a avaliar que
proposta de socialismo se afina com o espiritoedesbjetivos. Contudo, é por demais
ampla. Uma economia de mercado que por acaso ganass distribuicdo igualitaria

deveria ser classificada como socialista?

A definicdo em termos dos meios, por sua vez, podandicar que certos modelos que
resolveriam o problema do célculo ndo seriam cenadbs socialistas por outros
participantes, j& que negam por exemplo a abolighe mercados. No debate,
Flauerbaey (1993) propde como solugdo uma sociestaddirmas administradas pelos
trabalhadores, mas que competem em mercados. A#emejdicdo marxista dessa
proposta, o préprio Mises (1981) classificou umappsta semelhante ndo como

socialismta, mas sim ‘sindicalista’.

Mises, assim como a maioria dos participantes dmatdeaté a década de quarenta,
definia o socialismo através da predominéancia dspn@dade publica dos fatores
produtivos. Isso pode ser visto em sua definigéitg Em 1922:

All the means of production are in the exclusivatoa of the organized community. This and this
alone is socialism. All other definitions are méading. (Mises, 1981:211)

Essa definicdo foi razoavelmente aceita ao longaelmate. Isso pode ser verificado
através de uma definicho de Roemer, que, como ndisse prefere algo mais

relacionado aos fins ultimos:

% No debate, a primeira postura sera defendida ptb[1944), a segunda por Dickinson (1939) e a
Ultima por Lerner (1944).
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| therefore find it useful to define socialism rad a system in which there is, simply, public
ownership, but as a system in which there aretitisthal guarantees that aggregate profits are
distributed more or less equally in the populati@®oemer, 1993:89)

Além da propriedade, outro conceito chave relacionao socialismo é a nocdo de
planejamento central. Embora a introdugdo parcel rdercados no socialismo
enfraqueca o0 escopo relegado ao planejamento, assian este ocupa um papel
importante na percepcédo sobre o que viria a sec@alsmo. Isso pode ser visto na

seguinte defini¢édo, talvez a mais completa, dad@mkinson:

Socialism is an economic organization of societyumich the material means of production are
owned by the whole community and operated by orgepeesentative of and responsible to the
community according to a general economic planmainbers of the community being entitled to
benefit from the results of such socialized planmedduction on the basis of equal rights.
(Dickinson, 1949: 10)

Também para um dos opositores do socialismo, acabobtla propriedade privada

implica em controle central:

[socialismo € un] Sistema de agresion instituciahélrre ejercicio de la funcion empresarial emun
determinada &rea social y que es ejercida por ganérdirector que se encarga de las necesarias
tareas de coordinacion social en esa area. (De Bif2@:92)

A definicdo de De Soto se baseia na distingao dlbentre economias nas quais
predomina a troca voluntéria ou a atividade coggsipertencendo o socialismo a este

altimo tipo.

Por fim, resta notar que a maioria dos debatedneeslécada de trinta distinguia

socialismo de comunismo nos seguintes termos:

A socialist economy in the classical sense is baedocializes production alone, as contrasted with
communism, which socializes both production andsaamption. (Lippincott, 1965:9)

Dados esses esclarecimentos a respeito dos finseies nque os debatedores
identificavam com o ideal do socialismo, iremos ragdiscutir em que medida os
eventos histéricos ocorridos nos paises que seardgain socialistas afetam as
discussdes tedricas do debate. O objetivo dessasgio sera afastar pretensas ‘provas’
ou ‘refutacdes’ empiricas das teses discutidashatd e justificar por que este trabalho
se limitard aos aspectos tedricos do problema.

Bergson (1948:448), seguido por Boettke (2000)esugima regra a ser observada
pelos participantes do debate: teoria deve ser a@mdp com teoria e fato com fato.
N&o se pode comparar o0 modelo da competicdo Eedeih a economia soviética ou
um modelo ideal de socialismo com as economiasntais presentes. Em ambos os

casos, a idealizacdo tedrica obviamente vencdidage.
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A adocdo dessa regra, a primeira vista adequadgjtawno entanto uma série de
dificuldades, derivadas da impossibilidade de $mides ‘fatos’ de forma inequivoca.

Os dados empiricos, como enfatizam autores comaeiNabPopper, sdo impregnados
de teorias: ndo existem aqueles sem estas. CotmgeEam do debate economistas de
diversas formacdes — marxistas, walrasianos, misstws, austriacos, teoricos da
informacao e escolha publica — a mesma realidade per vista como ‘fatos’ diferentes
por cada um deles, conforme o conjunto de teodas@nmicas e socioldgicas de cada
um. O que faremos em seguida € mostrar como afgtos sao vistos de forma diversa
por defensores e criticos do socialismo, conforrteraanos os Oculos tedricos

empregados.

Na comparacado entre teoria e realidade do socmlsmconomias de mercado, temos
de fato todas as combinagdes possiveis. A ecomarliignido Soviética foi considerada
socialista tanto por socialistas quanto por opoestdo socialismo. Por outro lado, tanto
opositores quanto defensores negaram que fossat@edcialista. Adicionalmente, o
experimento soviético foi tanto utilizado como éridia de que o socialismo seria
impossivel quanto para afirmar o contrario. Ja tuas economias ocidentais, 0s seus
problemas podem ser vistos como inerentes ao btamita pelos socialistas ou

tributaveis ao estatismo pelos liberais. Vejamos ma perto algumas dessas posturas.

No debate do calculo, Bergson (1948:447) cita écfossegundo a qual a existéncia da
URSS refutaria a tese de Mises: o funcionament@adesonomia provaria que o

socialismo e o planejamento central seriam possivei

Robbins, por outro lado, disputa a tese de que &SJRlocava recursos de forma
adequada, sem enormes desperdicios de recursapefiéncia dos primeiros anos da
revolucao bolchevique, por sua vez, foi utilizada Brutzkus (1935) como prova da
tese da impossibilidade: a abolicdo do sistema mgop teria causado o caos
econbmico. Esse fracasso € por sua vez atribuiddNpwe e outros aos disturbios
causados pela Primeira Guerra Mundial.

Depois da NEP o periodo dos planos quinqiienais também foi iadocpara
contradizer empiricamente a tese de Mises. MicRakdnyi (2003:210), por outro lado,
acredita que os planos anuais ndao envolviam plaegjeo em absoluto. Para ele, na

realidade, o suposto plano seria um resumo senifisggdo de planos agregados

* NEP: Nova Politica Econémica, periodo de relaxamea controle econdmico por parte do partido
bolshevique. Sucedeu a chamada “Economia de Guéxsg’mais centralizadora do inicio do regime.
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travestidos de plano Unico (pag. 112). Seria coenma xadrez um chefe de equipe
afirmasse: nosso plano é avancar 45 pedes em wwagatabispos 3 casas na media, 15
torres 5 casas, e assim por diante, sem referé@agimsicfes do tabuleiro. No ‘plano’,
agregados de producgéo séo retirados de seus amdndmicos e encarados como
simples processos de mudanca fisica (pag. 214).

Também alguns socialistas negam que a Russia fmg®ado por um experimento
socialista, j& que este, segundo as previsdes de Blagiria em economias avancadas
e nao rurais. A URSS seria entdo uma forma deatepito de estado.

Os processos de reforma na lugoslavia e Hungrata da década de sessenta, por sua
vez, foram ora vistos como um exemplo real dos fosdpropostos no debate, que
misturavam mercados com propriedade publica (Berg&renowski), ora vistos
apenas como um dos primeiros passos para o abadd@oxialismo (Kornai).

Por sua vez, os problemas encontrados nas econamiascana e européias foram
considerados como inerentes ao capitalismo por dgi§36-7), um economista
influenciado pelo marxismo. J& Mises e Hayek, pedates a uma tradicdo liberal, ndo
compartilham da visdo sociolégica marxista sobmeatureza do ‘capitalismo’. Para
eles, essas economias devem ser estudadas comomsm®nmistas. Uma forma
particular de intervencdo nao seria entdo ineraotestado capitalista, mas dependente
de fatores como a légica do processo de interveagdeologia dos governos, que por
sua vez nao pode ser reduzida a interesses dee<lass forma defendida pelo
marxismo. Mises, por exemplo, formula uma teoriabreo a dindmica do
‘intervencionismo® para explicar o desempenho das economias modefss.
problemas dessas economias sdo entdo atribuidogedirftervencdo do estado na
economia e 0s méritos a esfera privada, da mesmafque um estatista atribui os
pontos positivos das economias mistas a programeerigamentais e os fracassos ao

mercado.

Poderiamos entdo modificar o conselho de Boetdeymendando a comparacao de
teoria com realidade em cada um dos sistemas edorgnsso também nao é simples
em ciéncia social. As diferencas entre mercadaedie teoria da competicao perfeita
podem em graus diferentes ser atribuidas tantéthasfale mercado, diante do que a

realidade pode ser alterada para fazer jus ao$eadia teoria, ou a ‘falhas de teoria’,

® Ver Mises, L.Uma Critica ao Intervencionismelkeda (1997), para uma versado moderna dessa. teor
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diante do que a teoria deve ser alterada paraotiéa de explicar as complexidades dos
mercados reais. As diferencas entre o ‘socialisea’ re a teoria do planejamento
podem também ser atribuidas a falhas de implantdefsa teoria, 0 que leva a
conclusdo de que o modelo deva ser implementadoyicss pessoas ou partidos, ou
ainda se deve esperar o momento histérico comwete, falhas de teoria, caso em que a
evidéncia empirica mostraria a impossibilidade ldogjamento.

Por fim, devemos invocar nessa discussédo a distiossica difundida por Neville
Keynes entre ciéncia normativa e positiva, a prianéescrevendo, sem juizos de valor,
‘0 que é’ e a segunda indicando ‘o que deveriaas@artir de preceitos morais ou éticos
e preferéncias politicas.

Drenovski (1961:342), com base nessa distingaticacro irrealismo do modelo de
‘socialismo de mercado’ de Lange na medida em gte 8o lembra em absoluto o
socialismo real. A teoria econémica do socialisnevedia ser entdo mais positiva,
relacionada a economia soviética e menos normatvao nos trabalhos de Lange,

Lerner e demais ‘socialistas de mercado’.

Entretanto, a mencionada distingdo, na nossa apiaidiciona ainda mais confuséo a
questdo. A inadequabilidade da distincdo repousdleéma andlise na necessidade de
separacdo, dentro da ciéncia positiva, entre atpuil® é’ e aquilo ‘que poderia serA
construgcdo de um modelo tedrico de um socialisrmalaaindo existente em parte
alguma, segundo essa nova Gtica, ndo se classifice ciéncia normativa, uma
sugestdo ética sobre como o mundo deveria ser é,méas sim como ciéncia positiva,
a investigacdo de como poderia funcionar uma sadedaseada em um conjunto

alternativo de instituicoes.

A discussdo sobre a relacdo entre teoria e pré&tiemtdo complicada pela 6bvia
impossibilidade de se comparar a teoria com adaddi, dado que tal realidade ainda
ndo existe, embora estejamos tratando de um prahdensiéncia positivaO problema
do calculo, alias, consistiu em uma discussao dedai respeito da possibilidade de
existéncia na pratica dessa realidade alternaémaminada ‘socialismo’.

® Hayek (1982:16) percebe a necessidade dessa c@pasando afirma que a ciéncia ndo deve se limitar
a descrever apenas o existente, pois grande pasudnteresse repousa justamente nos casos ea que
possa especular sobre estados de coisas divessasudds.

" Da mesma forma que um modelo sobre os efeitoholgue de um asteréide hipotético com a Terra ndo
seria “fisica normativa”.
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Discordamos entdo da critica de Drenowski, que ddmajue a investigacdo deva
seguir em termos positivos conforme usualmentetesteo € entendido. Steele (1991)
concordaria com a nossa opinido, pois esposa entivseusobre a controvérsia do
céalculo a causa do ‘socialismo utdpico’, entendido no sentido de Marx, mas sim
como a tarefa intelectual de imaginar sistemasrmate’os de funcionamento da

sociedade.

Tudo isso foi dito com a intencdo ndo de defendea wisdo relativista em ciéncia
social, mas para apontar que a questdo € complep@ueo afeita a comparacdes
empiricas simplistas. Assim, os fatos ndo mostragoessariamente, de forma
inequivoca, o fracasso do socialismo ou das ec@sootidentais ou mesmo que uma

terceira via seria a alternativa.

Por causa da diversidade de interpretacdes dos fatpelo nosso interesse na histéria
das teorias, nos limitaremos a controvérsia teggae alias ocupou quase a totalidade
das discussdes no debate do calculo. Faremos neffer& argumentos empiricos
somente naqueles pontos nos quais esses argumespearam novas contribuicdes
tedricas aos modelos propostos na controvérsia.

A Base Metodolégica do Problema

Como jA mencinamos anteriormente, o estudo damahBia nos ajuda a compreender
o significado da prépria teoria econdmica modelsta. porque importantes problemas
relativos ao uso apropriado da teoria afloram qoagdalisamos os argumentos dos
economistas que procuraram refutar a tese de Mésésoria neoclassica, concebida
originalmente paraxplicaro funcionamento dos mercados, a partir do delbsdsop a
ser utilizada parariar e controlar um sistema econémico alternaflviNo centro das
discussbes encontradas nesta tese estard a e#plaagignificado e da legitimidade
do uso dos postulados da teoria e quando esthzé&dai nesse segundo modo.

A importancia dessas questdes, argumentaremosndideda concepcdo que se tem
sobre a complexidade do problema alocativo que dMisquer que seja resolvido no

8 Utilizando a distincdo positivo/normativo, BrusLaski (1992:56) questionam de modo similar a
utilidade da teoria neoclassica quando esta presgegras de acdo em vez de apenas descrever 0s
principios de funcionamento dos mercados.
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socialismo. Isto porque, admitida a complexidadepdablema, a simetria em uma

teoria entre explicacdo por um lado e previsdongrate por outro se rompe

Para entendermos o significado dessa afirmacaenuey primeiramente investigar o
gue entendemos por complexidade e as consequéneiaslolégicas do estudo dos
fendmenos complexos. A melhor maneira de fazédtravés do exame de um artigo
escrito por Hayek [1967] intitulad®he Theory of Complex Phenomehasto que
defendemos a tese de que o problema da complexéédeno centro da controvérsia
do célculo, ndo é de surpreender que Hayek, unpddgipantes do debate, tenha se
interessado por esse tema.

Nesse artigo, Hayek cré que quando passamos dimdens fisicos para os bioldgicos
e desses para 0s mentais e sociais ha um aumentong@exidade. O grau de
complexidade, para Hayek (1967:25), se relacioma @mimero minimo de elementos
de um fendbmeno ou padrédo necessario para desoreefbrma satisfatoria. Assim, as
formulas da Fisica tipicamente envolvem poucasaveis, e as previsdes obtidas com
tais formulas exibem grande precisdo. Evidentemeamteomposicdo de fendbmenos
fisicos simples pode resultar em algo complexofe@8menos bioldgicos e sociais, por
outro lado, quase nunca s&o simples no sentidosexpo

A diferenca fundamental entre o estudo dos fenoOmesumples e dos complexos
residiria entdo no fato de que, nos primeirosekldes entre os elementos individuais
do fenébmeno (ou padréo) estudado ndo importam agsplicacdo, enquanto que as
relagcOes estruturais entre tais elementos sao fualais para que possamos estudar os

segundos.

Por exemplo, para explicar a temperatura de um agdmido em um recipiente
precisamos saber apenas a velocidade média denslésulas, enquanto que para
entender o funcionamento do cérebro precisamosaragEra a localizacdo dos
neurdnios e suas relacées com os demais. Parar pr@ssamente o comportamento
do padrdo complexo, seria necesséria uma quantigagmtesca de informacdes
detalhadas sobre as interagfes entre seus elenem@s apenas o ‘resumo’ dessas
informacdes, expresso na forma de dados estafistico

° Ver Blaug (1980:40) e Feij6 (2003:37) para a apresdo da tese da simetria entre explicacdo e
previsédo no modelo hipotético-dedutivo.

19 popper, naMiséria do Historicismp professa a crenca oposta: os fenémenos humariam seais
simples porque, ao contrario dos fendbmenos fisiersps a vantagem de conhecer por introspeccao a
existéncia da acao proposital que guia os agentes.
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Podemos derivar dessas observacdes a conclusée gaip fendbmenos simples existe
uma simetria entre explicacdo e previséo: as f@sndh Fisica e Quimica, suficientes
para descrever certos fendmenos com precisdo, gualmentadas com dados do
passado fornecem uma ‘explicacdo’ do ocorrido; daaalimentadas com dados
presentes, fornecem uma ‘previsdo’ precisa sobgeieo ocorrera no futuro. Para os
fenbmenos complexos, por outro lado, jamais pon®gaconhecer os dados com a
rigueza de detalhes necessaria para que possameofavisdes exatas para o futuro.
Por outro lado, podemos olhar o passado e exglic@in a teoria, imaginando que
determinados fatores ndo observados estavam pessdiiste entdo uma assimetria

entre explicacdo e previsdao no que se refere m$eswbre esses fendmenos.

O argumento desenvolvido no paragrafo anterior gearenplicar que o teste de
hip6teses sobre fenbmenos complexos seria impasigek, no entanto, preserva no
mencionado artigo uma postura popperiana ao indjca; a partir de tais teorias,
podemos fazer previsdes de padrpattern predictions Podemos ilustrar a idéia do
autor com um exemplo: embora a meteorologia nasapafirmar que amanha ao meio-
dia formar-se-4 uma nuvem na forma de coelho, pméser que sob tais e tais
condi¢Bes formar-se-&oumulus nimbysque apresentam uma série de caracteristicas
especificas. Hayek ilustra ainda o ponto com aaeta evolucdo: embora esta ndo seja
capaz de prever que conjunto de animais evoluir&enma data futura, a teoria ndo é
destituida de conteddo empirico, pois existem squtavisbes como por exemplo ‘o
corte de um membro em sucessivas geracdes de upémieesndo resultara no
nascimento de individuos sem tal membro’. Hayekckorentdo que se deve buscar
refutar as teorias, como quer Popper; no entantapmento da complexidade do
fendmeno reduz forcosamente o grau de falseabdidad teorias.

O reconhecimento de que é impossivel prever oshdstde um padrdo complexo por
falta de conhecimento sobre os detalhes de suatwestrtambém implica na
impossibilidade de construir e controlar esse padié forma centralizada, concluséo
essa que Hayek desenvolve ao longo de vérias destras obrds

We can never produce a crystal or a complex orgamigpound by placing the individual atoms in
such a position that they will form the latticeaotrystal or the system based on benzol rings which
make up an organic compound. But we can createctihelitions in witch they will arrange
themselves in such a manner. (Hayek, 1982:39-40)

Y Ver por exemplo Hayek (1982, 1988).
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Estruturas altamente complexas emergem a partinteeacdo de seus elementos, que
seguem regras cujo proposito, se houver, ndo iacblitencdo da estrutura emergente.
Hayek (e também Michael Polanyi) denomina essastesis de ‘ordens espontaneas’.
Embora nem todas as ordens espontaneas sejam gamfayek, 1982:38), para que
se obtenha um alto grau de complexidade é necestariscender a capacidade
cognitiva de um individuo ou grupo que tente planejestrutura em seus detalhes. Um
dos principios de organizacdo dessas ordens eggasté o mecanismo de correcao de
erros dado pelo principio de selecdo natural nkodi® ou 0 mecanismo de lucros e

perdas nos mercados.

bY

Voltamos agora a controvéersia do calculo, infornsagelas consideracdes sobre a
natureza dos fendmenos complexos que tecemos aBiena alocacdo de recursos
através dos mercados for de fato um exemplo dgssddé ordem espontanea complexa
a que nos referimos acima, o desafio de Mises ragua resposta para o problema de
substituir o mercado por um outro mecanismo capdidr pelo menos com 0 mesmo

grau de complexidade.

A resposta a Mises, entretanto, baseou-se na teedalassica. Inspirada que é na
mecanica e nédo na teoria da evolucdo, esta teat@a ¢s fendOmenos complexos do
mercado como fenbmenos simples. Um produto simptiyimo, digamos, uma laranja,
apresenta uma quantidade enorme de dimensdes @rapetcomo tipos, tamanhos,
frescor, localizacdo geografica, servicos que aemmpm o produto, entre outras

caracteristicas, caracteristicas essas que levariamapenas para que fossem listadas.

A teoria econdmica, no entanto, despreza essadadeequando adota a hipétese de
produtos homogéneos. As varias maneiras de prodsitiens, por outro lado, estdo sob
um constante processo de mudangas inovadoras. d¥ia, tentretanto, temos um
conjunto de opg¢Bes técnicas estaveis e bem coriseaidngeladas nas funcdes de
producdo. Uma curva de demanda ou oferta deixa efgdora, intencionalmente, as
milhares de complicagbes que de fato impedem qggectaivas sejam relativamente

estavei&.

2 Tais curvas, embora ndo reflitam a complexidadefeti®meno em questdo, podem ser utilizadas como um
exemplo de padrdo a que Hayek (1967) se refereoradeja impossivel preencher uma curva com elesent
empiricos concretos, dadas a complexidade e a itddale do fenémeno, a idéia apresenta algumasipdaales do
padrdo complexo denominado demanda. Watkins sugeso do termo ‘teoria algébrica’ para expressatea.
Keynes profere opinido semelhante em uma cartaya“But it is of the essence of a model that onesdoot fill in

real values for the variable functions. To do saldanake it useless as a model”. A idéia é capaauida por Mises
quando afirma que “n&o existem constantes no cdarmpento humano [como as constantes da Fisica]”
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Os defensores da teoria reagem a esse tipo dmddthbrando que toda teoria é uma
simplificacdo e que o mapa mais realista (e in@ikhquele com escala 1:1. A isso
devemos replicar que a critica ndo é dirigida gbfitacdo por si mesma, mas sim ao
uso indiscriminado de uma particular simplificac@olependentemente da natureza do
problema em pauta. Com tais simplificacfes, pomgme, podemos explicar um
enorme conjunto de fendmenos econbmicos e ataaealma série de ‘previsbes de
padréo’ do estilo ‘'uma geadegteris paribusresultara na elevacéo do preco da laranja’.
Porém, quando a mesma teoria é utilizada paraalant funcionamento da economia,
como é feito nos modelos de socialismo de mercastamos impondo a simplicidade
do modelo a prépria realidade.

Impor um preco Unico para ‘a’ laranja levando emta@ demanda e a oferta agregadas
dos diversos tipos do produto levaria ndo a umlibgioi eficiente, mas sim a uma série
de excessos de demanda ou oferta em cada mercsalgrelgado, que s6 poderiam ser
eliminados por ajustes no custo de fabricacdo, cdiminuicdo da qualidade (do lado
da oferta) e substituicdo do produto (do lado daadela), ajustes esses que levam a
uma diminuigcdo de bem-estar quando comparamos soes@lhas em um mercado
nao restrito dessa maneira. A imposi¢cdo de um itopies Pigou, por sua vez, além de
desconsiderar o problema discutido acima, tem gessppor para o seu calculo que os
custos, as funcdes de producdo e as demandas s&@s0 estdveis como também
conhecidas, em flagrante oposi¢céo a realidade.

Na controvérsia do cdalculo ocorre precisamente gasaferéncia da simplicidade do
modelo para a realidade. Os defensores dos mereatiisiais, como veremos ao
longo do trabalho, tendem a esquecer que a teamaaésimplificacdo, acreditando que
a realidade é tdo simples quanto a teoria a descRer isso, a critica ndo sera dirigida
sequer ao mérito do conjunto de hipoteses adotmlageoria neoclassica, mas sim ao
seu uso inadequado, que nado leva em conta as gseséiodologicas discutidas acima:
tendo em vista a complexidade do problema alocasiveoria € Util pardescreverem
um plano altamente idealizado, o tipo de ajusteessirio para o funcionamento dos
mercados, mas nao pamanstrurum sistema alocativwomo ao cristal da ilustracéo de

Hayek mencionado anteriormente.

Tendo em vista isso, de um lado da controvérs@rtes um grupo de economistas que
negam a natureza complexa dos fen0menos econdraie®@gtam a todo custo a

discussdo de elementos dos mercados que ficandfogue a teoria descreve e, do
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outro lado, economistas que apontam os elementssnawcados reais que seriam
essenciais para o seu funcionamento e que no ergaot descartados pela teoria. O
estudo da controvérsia, deste modo, se revestavdeinteresse na medida em que
podemos aprender (ou lembrar) quais sdo os aspaityantes dos mercados que 0s

economistas profissionais deixam de lado e queaswizes viciam as suas conclusdes.

Roteiro

O presente trabalho é dividido da seguinte mandibasegundo capitulo descrevemos a
‘pré-historia’ do debate, que trata das primeirpcacdes da teoria neoclassica ao
problema da economia socialista, desde Gossen BMhédt8 os trabalhos de Wieser e
Pareto, entre outros. Esses trabalhos estabeleagamaqnatureza do problema

econdmico - a escolha diante da escassez - seggma em qualquer sociedade.

Em seguida, no capitulo 3, trataremos do iniciocdatrovérsia. Mises, Weber e
Brutzkus afirmam simultaneamente que o0 socialismoasimpossivel devido a
incapacidade de resolver o problema alocativo sérauia de mercados. No capitulo 4,
analisaremos a primeira geragéo de tentativasfdere tese de Mises. Estudaremos o
debate em alemao que ocorreu na década de vintdebabe em inglés da década de
trinta, que versa sobre as propostas de ‘socialgammercado’.

No capitulo seguinte, estudaremos as obje¢cfes gleeamomistas austriacos fizeram a
esse tipo de solugdo, em especial a reacdo de Heygkopostas de socialismo de
mercado. Como sub-produto dessa critica, verema® ¢omou corpo a formacdo de

um programa de pesquisa austriaco proprio, distimdo programa neoclassico

tradicional.

No capitulo 6, estudaremos o periodo entre o fieaka fase do debate, em torno de
1940, até antes de sua retomada, em 1990. EsselpeFirico em interpretacdes
alternativas sobre quem teria ‘ganho’ o debatefibhd desse capitulo retomaremos a
discussdo desenvolvida na secdo acima, construandossa préopria avaliagdo da

controvérsia.

No sétimo capitulo, veremos como os desenvolvinget#@odricos ocorridos na segunda
metade do século vinte, em especial a economianfdamacdo, deram origem a

retomada do debate, com novos modelos de socialggnanercado que procuram
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desenhar mecanismos de incentivos para lidar cgmoblema agente-principal no

socialismo.

Finalmente, no oitavo capitulo, estudaremos outtagribuicdes contemporaneas ao
debate que retomam a visdo marxista sobre o prablefn discussdo dessas
contribuices nos levard de volta aquilo que idieatnos como o ponto central da
guestdo, a saber, a complexidade do problema ®iocafoncluiremos com uma

avaliacdo geral do debate e especula¢des sobremoepodera tomar no futuro.



2. A Pré-Histoéria do Debate

Embora a controvérsia do célculo tenha se inic@mo o artigo de Mises, varios outros
autores discutiram antes dele as implicagfes ddateeoclassica para a economia
socialista. Essas discussfes, naturalmente, abatdamma forma ou outra as questdes
levantadas por Mises em seu artigo, algumas deiéecipando o argumento da

impossibilidade, embora de forma menos desenvotwideontundente.

Neste capitulo tracaremos a ‘pré-histéria’ do debadm o objetivo de situar o artigo de
Mises na histéria intelectual do problema, de foguma possamos melhor entendé-lo. O
texto de Mises, lido fora do contexto, foi de fdtequentemente distorcido ou

incompreendido pelos comentaristas.

Em primeiro lugar mencionaremos alguns elementopethgsamento socialista ao qual
Mises dirigiu 0 seu ataque - 0 marxismo - enfativaa diferenca de natureza dos
problemas econdmicos tratados por um lado pelalesddssica, que guiou 0
pensamento socialista até entdo, e por outro #lalee neoclassica, que orienta o

ataque de Mises.

Em seguida, j& no contexto neoclassico, visitarermestextos de autores que
procuravam mostrar que a natureza do problema edoodfundamental tanto no

socialismo quanto nas economias de mercado sen@smna. Tal argumento, de
‘similitude formal’ entre socialismo e economias mhercado, foi exposto tanto pela
tradicdo austriaca a qual se filia Mises quanta preldicdo walrasiana, que mais tarde

dara suporte aos oponentes de Mises.

Finalmente, veremos o0s precursores do argumentdlides, observando em que

medida o anteciparam.

Naturalmente, ndo faremos mencdo a toda uma visetatura critica ao socialismo

anterior a Mises. Primeiramente porque, dado ovedwme, ndo seria humanamente
possivel. Em segundo lugar, porque a naturezaitigacde Mises ao socialismo nao é
comum nessa literatura, visto que a base tedriceritiea se firmou apenas em 1871
com a Revolucao Marginalista.
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Economia Classica e Neoclassica

A critica de Mises foi dirigida principalmente comb marxismo, a forma prevalecente
de pensamento socialista no inicio do debate.er@ompreendamos o significado do
seu argumento, devemos antes esbocar alguns etmmemportantes da concepcao

marxista do socialismo e da sua origem na teodaduica classica

O desafio de Mises pode ser historicamente ententiino consequiéncia natural da
mudanca de percepcao sobre a natureza do prohlewtaniental da ciéncia econdmica
que ocorreu na Revolucdo Marginalista. Como a id#ea socialismo entre o0s

economistas foi moldada durante o predominio dal&sdassica, os textos socialistas
nado tocam assim nos problemas econdémicos sO6 eafasz pelos economistas
neoclassicos. Mises simplesmente chama a atengAsodialistas a esses problemas.
Para que entendamos isso precisamos antes mos&gsrgblemas definem as duas

tradicOes tedricas.

Segundo a caracterizacdo feita por Hicks (197&)u@mo a preocupacao fundamental
da escola classica era a plutologia — o estudor@Zupéo e distribuicdo da riqueza, a
escola neoclassica se ocupa da catalaxia — o estasldrocas. As duas escolas,

evidentemente, falam de producao e trocas:

There is of course no doubt that exchange is & lfeature of economic life, at least in a ‘free’, o
what Marx would have called a ‘capitalist’ econorBy. none of the classical economists would that
have been denied. But while the classics lookedhat economic system primarily from the
production angle, the catallactists looked at itnprily from the side of exchange. It was possible,
they found, to construct a ‘vision’ of economiclibut of a theory of exchange, as the classics had
done out of the social product. It was quite aedéht vision. (Hicks, 1978:212)

O que distingue as duas visdes, entéo, serd e&patdo problema fundamental tratado
pelas duas tradices. Ao estudar os determinaat@gsodiucdo agregada de riqgueza de
um pais e de seu crescimento no longo prazo, esi@é precisavam de uma medida
de valor que reduzisse os bens heterogéneos a momd@dor comum. O ponto de

partida da analise, porém, era a producao.

Ja para os economistas neoclassicos, que buscay@itae a adequacdo de meios

diversos aos fins almejados pelos agentes, o alerbens, dado pela importancia

! Boettke (1998) observa com razéo que o argumentdides s6 pode ser entendido tendo em vista a
audiéncia a que se dirigia. A diferenca fundamestiile as exposicdes do argumento do calculo feitas
por Mises e por Hayek esta no fato de que enquargdmeiro escrevia para autores marxistas, o
segundo escrevia para economistas neoclassicogndgkéncia desse fato, como ja aludimos, levou a
distor¢des sobre o significado da critica de Mises.
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desses bens para atingir os fins, guiava tante@dhas nas trocas de mercado quanto
as escolhas sobre o que e como deve ser produzidoe( pode ser visto como troca

com a natureza).

Embora na primeira teoria o sistema de precos teriea curto prazo a alocacao de
recursos, no longo prazo 0s precos gravitam emotaws custos de producao
determinados em esséncia pela quantidade de toakafipregada na producdo dos
bens. Para os economistas ‘catalaticos’, por datto, ndo é possivel determinar esses
custos de forma independente do sistema de preeosjedida em que as técnicas
produtivas utilizadas (a proporcdo entre os fajadependem da importancia dos usos
alternativos dos recursos produtito® custo de oportunidade do uso de um fator é
visto como a utilidade marginal daquilo que se @bduando se faz uma escolha. Dessa
forma, quando um fator de producgéo passa a sersobggado em um uso alternativo,

0 Seu preco sobe e a continuacao de seu uso meafdwr de um bem nas proporcdes
usuais pode representar um desperdicio alocatéevégrdha que a proporcgéo de fatores
utilizados na fabricacéo deste bem pode ser a#ierad

Para a catalaxia, portanto, ndo existem em umaoedantécnicas produtivas
determinadas priori, independente do problema alocativo tal como éstisto pelos
economistas neoclassicos. A escolha da proporgaartidade de fatores, e portanto o
custo de producado, depende de como varia ao loogmrdpo a utilidade marginal
desses fatores na producao de outros bens. Trdtatsea escolha econbmica, ndo uma
escolha técnica.

De fato, no préprio ensaio que define a Economimac@ ciéncia que “estuda o
comportamento humano como uma relagao entre fimgeies escassos que tém usos
alternativos” (Robbins, 1932:15), podemos encorgaarparte do seu autor o contraste
entre o problema econdmico e o problema técnicqu&mto que neste ultimo escolhe-
se 0s usos dos recursos tendo em vista fatorescdaécmo primeiro, devido a
possibilidade de empregos alternativos dos recl@soasssos, escolhe-se tendo em vista
o custo de oportunidade. Robbins dedica consideespaco de seu ensaio a criticar a
confusdo entre os dois problemas que ocorre quseddiliza a definicdo antiga de

2 0 contraste entre as duas visdes pode ser endominaautores ‘catalaticos’ ja no periodo clasSey.
(1983:275), por exemplo, ao criticar Ricardo, afirgque a demanda final por diversos produtos influi
sobre o valor de um deles em particular, na meedidaque altera o valor dos servi¢cos produtivos e,
portanto, o custos de producgdo. Por outro lado,sivdl, no periodo neoclassico, recupera a teoria
ricardiana do valor no longo prazo.
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Economia como “a ciéncia da producgao de riqueza&nmadlf que muitas vezes toma o

problema econémico como técrico

Embora no periodo classico a interpretacdo do @nedlecondmico como visto por
Robbins esteja presente, a énfase na “ciéncia dalugdio” foi dominante.

Adicionalmente, enquanto para o0s autores contigent@mo Cantillon e Say, os

empresérios tinham a funcdo fundamental de disgh condicbes de incerteza os
recursos para seus usos mais importantes, seguad@aencepcoes individuais sobre a
realidade econdmica vigente no futuro, entre oleg®s o desenvolvimento do sistema
ricardiano, com sua abordagem macroecondémica eomwigo | prazo, obscureceu a

necessidade de lidar com o problema alocativo.

As escolhas na area de producdo, conseqlenterpastaram a ser vistas como algo
ndo problemético economicamente, tornando-se aupémduma questdo puramente
técnica. De fato, J.S. Mill (1996:259), ao anunciatese da separabilidade entre
producéo e distribuicdo, afirma que “as leis easligdes da producéo da riqueza tém o
carater de verdades fisicas”. A producdo dependssian do estoque de capital, da lei
dos retornos decrescentes, da teoria da populacassim por diante, mas nao dos
precos de mercado dos fatores produtivos, inflaelod pela importancia dos usos

alternativos dos recursos.

Em resumo, o sistema de precos, entre os classi@osguia a producdo de forma
fundamental, mas apenas em ajustes no curto pkadiscussao da producao antecede
logicamente a discussao do valor e preco dos logiessao explicados pelo custo da
producéo em termos de quantidade de trabalho eagmata mesma. Essas quantidades
de trabalho e dos demais fatores que determinaosto,cpor sua vez, sao dados dos
quais a andlise parte. Com a revolugcao marginapst@&m, ja que o problema principal
passou a ser o estudo de como a capacidade pdetie se adequar as necessidades
dos agentes, a determinacdo da composi¢cdo doedatao mais era considerada como
dada, vista como um problema técnico, mas sim aependente do préprio sistema de
precos, na medida em que as necessidades se r@nifieas demandas pelos bens
alternativos e indiretamente na demanda peloseafaodutivos.

® Robbins (1932:33) escreve, por exemplo, que: “fhar influences determining the structure of
production are not purely technical in nature.” @uoda (pag. 36) “Economists are not interested in
technique as such.”
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Marxismo

A teoria do valor trabalho e a primazia da produga@o analise econbmica serao
elementos da escola classica herdados por MargsEdsmentos, aliados aos demais
componentes do sistema marxista, compordo uma viddo socialismo. Nos
dedicaremos agora a tarefa de esbocar alguns pelmoentos dessa visdo, ndo de
forma a recompor o edificio tedrico marxista, mpsras selecionando alguns poucos
aspectos com o proposito de construir o pano deofutia critica misesiana ao

socialismo.

A critica de Mises parte da observacdo que os esltoarxistas apenas se limitaram a
analisar o que eles chamavam de capitalismo, nabcéxndo no entanto em que
consiste o0 socialismo ou como este resolveria blgnma alocativo. Mises (1935:88)
interpreta esse fato como uma proibicdo marxistaedanalisar o funcionamento da
futura economia socialista. Para os marxistas tdllise seria descartada como

socialismo utopico.

Como é sabido, porém, podemos entender a énfageatiae do capitalismo (e a falta
de estudos sobre o socialismo) tendo em vista @doétle andlise empregado por
Marx. Para este, a dialética materialista seriaocalanverdadeiramente cientifico de
andlise econdémica, método pelo qual estuda-se lagéenda sociedade movida pelo
conflito entre classes sociais determinadas peldonde producédo vigente em um
periodo. O que se poderia inferir cientificamente @sse método seria o colapso do
capitalismo e ndo a antecipacdo de detalhes daoflammento do socialismo. As

tentativas de construir o socialismo de forma erpmmtal e isolada a partir de

esquemas preestabelecidos sdo classificadas cobpicag e ndo cientificas, pois

ignoram a evolugéo das forcas inexoraveis que ilavanecessariamente a substituicdo
do capitalismo pelo socialismo:

From that time forward Socialism was no longer adidental discovery of this or that ingenious
brain, but the necessary outcome of the struggledsm two historically developed classes — the
proletariat and the bourgeoisie. Its task was ngéo to manufacture a system of society as perfect
as possible, but to examine the historico-econ@uaression of events from which these classes
and their antagonism had of necessity sprung, andiscover in the economic conditions thus
created the means of ending the conflict. (End&l$4: 92)

A mudanca de percepgado sobre o problema fundamdataiéncia econémica que
ocorreu a partir da revolugdo marginalista, no rgontaconvida 0s economistas

socialistas a realizar algo préximo a um exercéio socialismo utdpico, procurando
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imaginar o funcionamento do socialismo, com o totudle explicar como uma
sociedade socialista resolveria o problema da edwcale recursos escassos a fins

alternativos.

Embora de fato tenhamos pouquissimas observa¢8essngtos marxistas sobre como
funcionaria uma economia socialista, podemos infeilgumas caracteristicas dessa
economia através da andlise da critica que oseautoarxistas fizeram ao capitalismo.
Os elementos do capitalismo criticados pelos m@asisupde-se, devem estar ausentes
no socialismo. Podemos entdo esbocar um quadrodialismo a partir das antiteses
desses elementbs

Uma das caracteristicas do capitalismo mais aditisapor Marx € a ‘anarquia da

producéo’, ou seja, a falta de planejamento dogs®x produtivo. Os bens produzidos
em cada firma assumem a forma de mercadorias eclagbes entre os setores
produtivos sao governadas pelas for¢cas atuantegenanismo de mercado que governa
a troca entre mercadorias. A coeréncia do sistesta kmitada aos mecanismos

espontaneos de ajuste fornecidos pelos mercad@peldcio e crises surgem como
consequéncia natural da fragmentacédo das acOesdummis competitivas. O processo

produtivo foge assim do controle da sociedagled por isso irracional. Um grande

aumento de produtividade seria entdo esperado moirgemo, quando a anarquia da
producdo e seus desperdicios seriam substituidoscpatrole consciente’ e, portanto,

racional da producéo.

Como a substituicdo da ‘producéo para a troca’ jpeteducéo para o uso’ envolve a
substituicdo dos mecanismos de ajuste de mercaldo ptenejamento racional da
producdo, as instituicbes relacionadas ao mercadaparecem. Nao sé a propriedade
privada € abolida, mas também os mercados e a nsd®daistos como préprios do

capitalismo e, portanto, dispensaveis no socialismo

O fim da producdo anarquica implica por sua veperala da utilidade dos conceitos
usados pela Economia para tratar dos fendmenosdmdo. As categorias econdmicas

relacionadas a producdo para a troca, como valegppsalarios, capital e assim por

* Ver por exemplo Brutzkus (1920:6): “Although Mawxi has produced no systematic theory for a
socialist economy, it has nevertheless determiteeduitline.” ou Lavoie (1985:30): “In many respects
where Das Kapital offers us a theoretical ‘photograph’ of capitaljsits ‘negative’ informs us about
Marx’s view of socialism.”

® S40 as relagdes entre mercadorias que dominagtagdes entre pessoas (fetichismo da mercadoria).
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diante perdem entdo o seu significado. Tem-se entdwstura historicista que marca o

pensamento marxista:

Therefore, economic categories, too, are the ‘#taal expression of historical relations of
production, corresponding to a particular stagedefelopment in material production. On no
account are they eternal, as bourgeois scholarshiptains, which immortalizes them because it
immortalizes the capitalist mode of production. KBarin, 1979:149)

Tais categorias sO fariam sentido no sistema delugém de mercadorias. Sem
mercadorias, termos como ‘valor’ perdem seu sigaifo. No entanto, ndo se pode
inferir a partir disso que a producdo comunistaagde liberdade completa. Quais
seriam as leis que limitam a producéo e portanecgiegorias substituiriam as nocoes
de valor em uma economia sem mercadorias, porémgéndiatado pelos marxistas,

pelas razdes ja discutidas anteriormente.

Contudo, devemos aqui aludir a um dos escritos @exMjue menciona alguns
elementos do funcionamento do socialism@ridica ao Programa de Gothaue nos é
importante pois é citado vérias vezes ao longoabaid do calculo. Nesse texto, Marx
(1938:18) identifica uma fase de transformacéoagmtalismo em comunismo na qual o
estado — visto como instrumento de dominagdo desela- ainda ndo desaparece,
assumindo a forma de uma ditadura do proletari@d@nto ao comunismo em si, o
autor identifica duas fases. Na primeira, a capalddrodutiva ainda esta limitada pelo
passado capitalista. Um mecanismo de distribuigddoehs é entdo imaginado por
Marx. Dada a quantidade de trabalho realizada pda pessoa, deduz-se o necessario
para investimento e manutencdo do capital, alérdedieicOes para financiar escolas,
hospitais e atendimento aos incapacitados. Efetuadodescontos, emite-se um vale
gue pode ser trocado nos centros de distribuic@dogas que representam quantidade
de trabalho equivalente. Marx salienta que esdes nwdo sdo moeda, pois nao circulam

em mercados.

Para que o esquema seja implementado, deve-se dewaconta a ‘duragdo e a
intensidade’ do trabalho de forma a se obter umdidaepadrao da quantidade de
trabalho (pag. 9). J& na segunda fase do comunisom, o esperado aumento da
produtividade, dissociam-se o consumo e a congidoude cada membro da sociedade.
O trabalho seria voluntario e as pessoas usufmifiaremente dos bens produzidos,
como podemos ver no dito: ‘de cada um conforme capacidade, para cada um

conforme suas necessidades’ (pag. 10).
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Com a passagem dos anos, dada a possibilidadeetari® efetuar uma revolucao
socialista, a literatura marxista passa progresmwvite a se ocupar das questbes mais
concretas concernentes a construcdo do socialispow eonseguinte se aproxima dos
problemas relacionados com o céalculo econdmicoTl iNo State and Revolutioescrito

as vésperas da revolugdo bolchevista, Lenin tiadaatefas a serem realizadas a partir
da revolucéo. A substituicdo da anarquia da prazpedo controle consciente assume
explicitamente formas hierarquicas de organiza@ésistema econdmico, segundo uma
famosa passagem (Lenin, 1920:52), deve ser orgemzagundo os moldes do correio,

como uma Unica firma obedecendo a um comando terdram plano Unico.

Esse comando central deve ser efetuado por uméddéda concreta, o estado, que
assume a forma de ditadura do proletariado. Lemmentdo que harmonizar essa idéia
com a previsdo marxista de desaparecimento doceskmsse desaparecimento para
Lenin ocorreria apenas na segunda fase do comunik&mma primeira fase, denominada
por Lenin de socialismo, deveria haver um estadse Eestado seria justificado pelas
observacdes de Marx ao Programa de Gotha sobigueraa de distribuicéo de bens da

fase de transicao do capitalismo para o comunismo:

To this extent, therefore, a form of State is sti#icessary, which, whilst maintaining the public
ownership of the means of production, preservegduality of labor and equality in the distribution
of the products. (Lenin, 1920:99)

Estabelecida a necessidade de um estado e de uama@omentral, Lenin passa a tratar
da estratégia a ser seguida apos a tomada do pmdesm capitulo intitulado “Os
Fundamentos Econémicos do Desaparecimento do Estadiora os ‘fundamentos
econdbmicos’ sejam na verdade discussfes de esratdiica sobre a possibilidade de
tomada do poder, Lenin menciona algo sobre a arge#o da producgéo:

With such areconomicgroundwork it is quite possible, immediately, viithwenty-four hours, to
pass to the overthrow of the capitalists and buneas, and to replace them in the control of
production and distribution, in the business ofappning labour and products, by armed workers
or the people in arms. The question of control hodkkeeping must not be confused with the
question of scientifically educated staff of engire... Book-keeping and control — these are the
chief things necessary for the smooth and corteguttfoning of thefirst phase of the communist
society. ... The book-keeping and control necedgairthis have been simplified by capitalism to the
utmost, till they have become the extraordinarimpme operations of watching, recording, and
issuing receipts, within the reach of anybody whao ead rules. (Lenin, 1920:106)

Essas consideragfes estratégicas a respeito dataqus-revolugdo sao reveladoras de
como se via a condugéo do processo de producém.Lleam, o papel exercido pelos
capitalistas na economia se limita a tarefas adtnativas simples de controle e
registro. Isso nos leva de volta as nossas obgBFsagobre a natureza do problema

econdmico antes e depois da revolugdo marginalista.
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Se as decisdes produtivas forem puramente téceicd® dependentes da questdo de
como cada recurso produtivo pode ser realocado psmader necessidades mais
urgentes, o processo produtivo pode visto como algis ou menos automatico,
independente da atividade empresarial que percpbeumidades de lucro em tais
realocacdes. Formados nessa visdo de economia,utoses marxistas também
privilegiam o estudo da produ¢do sem considerarocardemanda orienta 0 processo
produtivo. Como nota Brutzkus:

A characteristic feature of scientific socialismtis one-sided view of production, which it regards
merely as a process of mechanical work. (Brutzk820:80)

De fato, percorrendo a literatura da época, polichas sdo dedicadas a questdo de
saber como guiar a produgcao segundo as necessdasle®nsumidores depois que o
sistema de precos for abolido, o que revela gquendb era visto como um problema.
Em um sistema produtivo ‘anarquico’, os empres&éos a funcdo de imaginar como
atender as necessidades dos consumidores e eatimnandicOes futuras da demanda e
producdo. Essa funcdo é desconsiderada na andisesta da producdo capitalista,
como ilustra a seguinte passagem de Engels:

All the social functions of the capitalist are nperformed by salaried employees. The Capitalist
has no further social function than that of poakgtiividends, tearing off coupons, and gambling on
the Stock Exchange, where the different capitalespoil one another of their capital. (Engels,
1914: 122)

A atividade empresarial, ignorada na analise dotalgmo, também ndo se faz
necesséria na primeira fase do socialismo. De Baikharin lista os empresarios como

uma das classes parasiticas a serem combatidas:

The ruling proletariat, in the first phase of itgpeemacy, is up against 1 the parasitic stratanior

landowners, investors of every sort and bourgeaisepreneurswho had little to do with the
production procegs trade capitalists, speculators, stockbrokerskéss; 2 ... (Bukharin, 1979:160,
énfase adicionada)

Nota-se que o que define parasitismo é a ndo eka@ o processo fisico de produgéo.
Assim, a direcao do processo produtivo, seja ndadsmo ou no socialismo, aparenta
nao apresentar problemas alocativos dignos de @otaétodo dialético, de qualquer
modo, privilegia o estudo das for¢cas que conduzemudancga e ndo a especulacao a

respeito de como conduzir a produgéo no socialismo.

Com a aproximacdo da revolugdo, contudo, o problafogativo ndo pode ser
ignorado, visto que a tarefa de construir o saiadi se faz concretamente presente. E
interessante notar a mudanca de atitude em retgg@ooblema nos escritos de alguns

autores. Steele (1992:59-65), por exemplo, chamateacdo para a evolugcdo do
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pensamento de Kautsky conforme o partido socialodesia aleméo se aproximava do
poder. NoErfurt Programde 1892, Kautsky fala de temas marxistas classwmso
substituicdo da producdo para a troca pela prodpeda o uso. Entre esses temas
reafirma a tese de que, como o capitalismo estaridenado, de pouca utilidade seria
investigar como seria organizado o socialismo,trétando o texto da questao de como
organizar a producdo. Em 1902, instigado por Piérsolidar com esse problema,
Kautsky mostra como a substituicdo do capitalism@o pocialismo seria uma empresa
gradual, defendendo uma série de medidas refosmistaordem capitalista herdada. O
problema da organizacdo da producéo, no entardcg méordado. Ja em 1922, €he
Labour RevolutionKautsky afirma que a transformacgéo seria gradeid ao longo de
décadas, sendo a producdo organizada em linhaklstps. Moeda e precos ndo
seriam abolidos. Para ele, “a criacdo de uma argefid socialista ndo € um processo

t&0 simples como pensavarfios

O mesmo exercicio que Steele realiza com Kautsiddemanha pode ser repetido com
Bukharin na Russia. Eifhe Politics and Economics of the Trasition Pergste autor
aborda as questdes do inicio do periodo socialista o instrumental marxista
tradicional. O autor parte da caracterizacdo dan@o@ capitalista. Uma economia
baseada em mercadorias seria impessoal, estargi@ suanarquia da producgdo, sendo
portanto cega e irracional (pag. 59). O sistemaaudopde uma ‘unidade teleoldgica’,
visto que ndo é dirigido por um plano. A construgocomunismo, por outro lado,

requereria controle consciente:

If the creation of capitalism was spontaneous,bihitding of communism is to a marked degree a
conscious, i.e. organized process. (Bukharin, 23)9:

O processo de superacdo da producdo anarquica rimdgdransitorio seria feito

segundo as tendéncias concentradoras jA em maickaja, por meio do surgimento de
elementos de organizacdo que surgem no capitafisanaceiro (pag. 78), ou seja, pelo
tipo de administracé@o resultante da crescente otmag@o da industria. A existéncia de
firmas organizadas segundo controle consciente, Pakharin, seria prova empirica da

® No prefacio d&he Social Revolutigrikautsky conta que: “The purpose of the work shfawstself and
needs no explanation. It had a special applicdorHolland in that shortly before my lectures, olhi
took place on the 22d and 24th of April, 1902, ftvener minister Pierson had made an assertion in a
public assemblage, and argued for it, that a okt revolution must, for certain necessary reasba
avoided, my lectures form a direct answer to fhife Minister was, however, so friendly as to attérel
second one, where he made industrious notes amibtlioffer a word against me”. Na resposta, Pierson
(1902) trata pela primeira vez do problema do dalecondmico de forma sistematica. Mais adiante,
neste mesmo capitulo, abordaremos a contribuicite detor.

" Kautsky, K (1925 he Labour Revolutigrpag. 143, citado em Steele (1992:64).
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possibilidade de construir o comunismo (pag. 9§)esar de ndo discutir que essas
“ilhas de planejamento” existem em um ambientedyujaor precos de mercado, nesse
ponto podemos encontrar a Unica frase do livroaipgeda o problema da alocacdo de
recursos no socialismo: “Se existisse um sisterd&iglmente controlado, entdo o

trabalho seria alocado aos diferentes setoresredima propor¢cdo necessaria” (pag.
124). O autor ndo discute, porém, como se chegaas @ropor¢cdes necessarias, o que

mais uma vez nos mostra que essa tarefa ndo speei@mente problematica.

O sistema de precos, fundamental na determinacésasigproporgbes para a teoria
neoclassica, é visto por Bukharin como mecanisndpry da producdo para a troca,

tornando-se desnecessario na constru¢cdo do conmnism

Indeed, as soon as we take an organized socialomgonwhich establishers the latter as an
organized social economy, all the basic ‘problewfspolitical economy disappear: problems of
value, price, profit and so on. (Bukharin, 1979:57)

Isso ocorreria porque as leis anarquicas e cegdscdaomia se aplicam apenas ao
irracional modo de producdo de mercadorias. Sa® fdeferentes ao equilibrio

econbmico entre agentes fracamente interligadass peércados (pag. 152). Quando o
processo de racionalizagdo da producédo cresce expaimente, as categorias da

Economia desaparecem:

Consequentlyyalue, as a categorgf the capitalist commodity system in its equiliion, is least
useful of all during the transition period, whemmenodity production to a considerable extent
disappears and there is no equilibrium. (Bukhdr@v,9:155)

Ja em 1922, enfhe ABC of Communisno problema alocativo passa a chamar a
atencdo de Bukharin. Entre as perguntas de ‘imanpartancia’ (pag. 263) figuram
guestdes como ‘qual é o melhor e mais econdmico dwialocar reservas de matérias
primas?’ Como ligar um ramo produtivo com os defh&®mo lidar com alocacéo e

incentivo do trabalho? Ou ainda, como empregarg@stecnolégicos?

Para o autor, a solugéo para esses problemas @et@nna extensao do planejamento
central. As dificuldades econdémicas enfrentadasspeblchevistas, entre outras razdes,
se explicam pela falta de estatisticas para condugianejamento. Esses dados seriam
expressos ndo em termos monetarios, mas em espéci® mostra a seguinte

passagem:

At the outset, the Soviet Power and its instruméais no accurate reports of what was going on.
There was no list of undertakings; there were ruultaed statements of the supplies of raw
materials, fuel, ad finished commodities; there wasaccount of the productive possibilities, no
definite idea concerning how much the undertakthgs were being nationalized were competent to
produce. (Bukharin e Preobrazhesky, 1922:263)
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Ao mesmo tempo, a questdo da alocacdo de recussasses, que é a origem do
problema do calculo econdémico, se faz sentir nsiR(es é testemunhada pelo préprio
Bukharin:

Owing to scarcity, we have often been compelledldse down some of the largest works (in the
textile industry, for instance). Even today we oteethese causes the still persistent partial
disorganization of production. The main trouble ehenowever, is not the lack of organization
properly speaking, but the lack of material thingmuisite for production. (Bukharin e
Preobrazhesky, 1922:270)

O fracasso em organizar a producdo sem o auxilisisierma de precos ocorrido nos
primeiros anos da revolugcdo resultou na reintrodluggé mercados no periodo
conhecido como N.E.P. Em um texto que procura explias medidas que
representavam um recuo na ado¢do de uma econcemifigalda, Bukharin justifica o

uso de categorias de uma economia de mercado, npetms na primeira fase do

socialismo:

We can say, therefore, that if our former expeotationcerning the development of a socialist order
involved elimination of the market and the capiabconomy immediately following achievement
of the dictatorship of the proletariat, togetherthwithe immediate introduction of a planned
economy, them we were mistaken. These things wtlhappen immediately, but will result from a
process of gradually squeezing out, overcomingrasklaping a whole series of intermediate forms.
We can say, therefore, that market relations, motieybourse, banks, etc., play a very important
role in this process. (Bukharin, 1982:595)

A reintroducdo do sistema de precos e da propreedaatém, € vista puramente como
uma questdo de incentivos, ou seja, como um metedextrair excedente da producéo
no campo para financiar a industrializacdo. Nessgido, o autor chega inclusive a
citar Mises — “um dos mais esclarecidos criticocdmunismo”(Bukharin, 1982:593

O que Bukharin extrai d8ocialismde Mises, contudo, ndo é a discussao do problema
do calculo, mas sim o reconhecimento que a polit&caxpropriacdo da producéo leva
ao ‘destrucionismo’ e ndo a construcdo de uma eun@nprogressiva. O fornecimento

de incentivos seria, portanto, necessaria no sewial

Podemos assim concluir que tanto Kautsky quantch&uik procuraram lidar com as
consequéncias advindas da auséncia do calculo mémnéndo reconhecendo porém a

formulacdo do problema em si.

Mais tarde, uma vez reconhecido o problema, alguteres marxistas tentardo discuti-
lo, propondo a quantidade de trabalho como uniddelemedida para o calculo
econbmico, como sera visto no quarto capitulo. @utporém, procurardo defender a

possibilidade de calculo em espécie, que dispenearso da no¢do de valor.
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Além do marxismo, o trabalho de Mises combaterdéma crenca na possibilidade de

calculo em espécie. Por isso, dirigimos agora aanatencao para essa possibilidade.

Neurath: O Calculo em Espécie

Uma das primeiras especulagdes sobre como orgaszaividades econdOmicas sem a
utilizacdo de mercados foi feita por autores quecéam imaginar o socialismo como
uma ‘economia naturaf Nessa economia, o célculo econdmico seria feitesmécie,
sem o auxilio de valores expressos em moeda. Aup&odseria organizada da mesma
forma que um engenheiro organiza a producdo emegsos de transformacao

industriais.

Na Russia, como relatam Brutzkus (1920:14) e HHB(:72), Tschayanoff propde o
uso no socialismo de um método de comparacdo dodtados das diversas firmas
conforme estas se organizem de forma mais ou nmanmshal segundo um esquema de
calculo em espécie. Como relatam Brutzkus e Hoffch@iyanoff, referindo-se a
agricultura, afirma que, apos consideracdes tésnacgroducdo de 1000 ‘unidades de
grao’ requereria 45 unidades de trabalho, 120 deslae gréos estocadas, 11 unidades
de terra e assim por diante. Cada uma dessas ‘sommaaginais de produtividade
socialmente necessarias’, que representam as da@desi de insumos que podem ser
utilizadas na produgcdo do bem, sdo comparadas cgumeode fato se emprega de
recursos na producédo, dividindo-se uma magnitutie qaera. Temos assim uma série
de proporcdes entre a norma e o utilizado de fatmédia dessas proporcdes para 0s
diversos insumos é denominada ‘efetividade dowmildlo produto. Essa importancia
da producado do bem poderia ser comparada com aténp@ da producao de outros
tipos de bens, multiplicando-se as efetividadespesps que representam a importancia
de cada setor segundo a avaliacao do planejador.

Além de Tschayanoff, o positivista l6gico Otto Natilwr escreveu em 1919 um livro —
Through War Economy to Economy in KifMeurath:1973) — propondo a adog¢&o do
calculo em espécie. Tal livro sera importante nmatks pois tanto Mises quanto Weber

fazem referéncia a ele ao exporem o argumento sobnepossibilidade do calculo

8 Foi habito entre os economistas (Wieser e Pgoetagexemplo), antes de expor o funcionamento de uma
economia monetéria, utilizar o artificio de umadeamia natural”, organizada sem o auxilio da meeda
livre dos fenbmenos emergentes a partir de seu uso.
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socialista. Publicado ao mesmo tempo que o arighlides, o texto de Weber é de fato

organizado como uma critica a proposta de calaulespécie de Neurath.

Em seu livro, Neurath argumenta que a experiéranaa economia de guerra demostra
na pratica que se podem organizar as atividade®etoas de uma sociedade por meio
do planejamento central, dispensando-se o usodtlens de precos. Além disso, o

autor aponta uma tendéncia histérica rumo a crésgelanificagdo das economias,

tendéncia essa relacionada a ocorréncia das guerras

E interessante notar que também autores liberaimp dBastiat, viam relacdes entre
guerra e intervencdo estatal. Ndo sO as guerrasraariam o tamanho do estado, mas
também o protecionismo geraria antagonismos e @glefto contrario desses autores,
gue lamentavam a relagéo entre guerra e estatidewrath da boas vindas aos periodos
de guerra, pois 0s mesmos aprofundam o grau dejgtaanto central das economias, o
que permite, sob o esfor¢co unificado, que se dedeaw de forma mais racional as

aplicacdes das novas tecnologias e melhoras monsigtrodutivo.

A fim de se preparar para 0 advento das econondiasnatradas, o autor propde a
criacdo de uma nova teoria. De maneira historicNgrath nega a validade geral da
economia (desenvolvida para periodos de paz), isdgerem seu lugar o
desenvolvimento de um novo campo de estudo: aiai@aeconomia de guerra. Tal
ciéncia mostraria a superioridade das economiagjaldas centralmente em relacéo as
economias de mercado. Da mesma forma que Marx,ale@ssocia as crises e 0
desemprego de fatores produtivos com o “caos dalugém” descentralizada. A
eficiéncia do sistema econémico seria grandememteeatada através da moldagem
consciente das atividades econémicas e suas aées. Para Neurath, isto s6 pode ser
obtido por meio do planejamento central. Uma ecoacsocializada’ necessariamente
implicaria planejamento central e supressao dermsstmonetario, peca fundamental do
irracionalismo das economias de mercado. O plamajtonsubstituiria o calculo em
termos de valores monetarios pelo célculo em espdde fato, para Neurath
(1973:145), “any completely planned economy ultehatamounts to an economy in
kind. To socialize therefore means to further asmeeny in kind. To hold on to the split
and uncontrollable monetary order and at the samme tb want to socialize is an inner

contradiction”.

A diferenga marcante entre Marx e Neurath, no ¢otadiz respeito ao método de

estudar a economia futura. Enquanto o primeirazatib dialética materialista, o
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segundo pretende se entregar a tarefa de imagimam&truir o futuro, como um
engenheiro planeja um mecanismo. Em uma critideeho pensamento marxista e ao
método dialético, Neurath (1919:582) critica a @matdo ao socialismo utdpico,

encorajando o desenho da nova ordem social.

Nesse aspecto Neurath, o positivista l6gico, saiga@erfeitamente na caracterizagdo
que Hayek (1979) faria mais tarde, €hhe Counter-Revolution of Sciencdo
racionalismo construtivista, ou seja, a mentalidadesente na Escola Politécnica
francesa de identificar o racionalismo com a apécacentralizada e consciente dos
métodos da engenharia, no caso, a tarefa de coonstra ordem social racional de cima
para baixo:

A social engineering construction treats our whepeiety and above all our economy in a way
similar to a giant concern. The social engineer whows his work and wants to provide a
construction that shall be usable for practicalppges as a fist lead, must pay equal heed to the
psychological qualities of men, to their love ofvalby, their ambition, attachment to tradition,
willfulness, stupidity, in short everything peculia them and definitive of their social action it

the framework of the economy, as does the engiodée elasticity of iron, to the breaking point of
copper, to the color of glass and to other sinfdators. The levers and screws of the machinery of
life are of a strange and subtle kind. But theidifty of the task has never yet frightened a
courageous thinker and man of action. (Neurath 1%23

Como seria entdo guiada a producao na sociedadgnizmo@ por Neurath? As decisdes
parciais, baseadas em lucro, seriam substituidiascpenparacdo direta entre planos
alternativos, formulados pelo ‘Escritério Central Medicdo em Espécie’. Esse 6rgéo
elaboraria, segundo o exemplo do autor, um plamopgevé ampliacdo da capacidade
de geracédo de energia e melhoras na agriculturpjaeto um segundo plano daria
conta das atividades econdmicas sob a hipotesealsajinvestird em canais e fornos.
O Escritério Econémico Central e os representashbgsovo devem entéo decidir o que
preferem: mais agricultura e eletricidade ou maigartacbes e mais ferro. A
comparagao seria direta. “We shall simply have w®emnine production and
consumption, distribution of shelter, food, clothirducation, work and effort, etc., in a
similar way by direct consideration of the varigqusssibilities” (1973:577). Isto néo
envolveria problemas, pois um general decide omagregar seus recursos sem fazer
uso de ‘unidades de guerra’, e os governos decel@ne a construcdo de hospitais e
escolas sem fazer referéncia a ‘unidades de educacsaude’.

Para elaborar os planos, o Escritério Central ddi¢d® em Espécie teria que possuir
conhecimento sobre as possibilidades de produgsumo, movimentos de matérias
primas e energia, quantidades de recursos utilzaho cada processo produtivo e
assim por diante. Esse conhecimento seria adquipdo meio de ‘“estatisticas
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universais” uniformes e abrangentes (a abrangédeigria ser mundial). Com a
socializagdo da atividade produtiva, seriam rexadagdmbém as informagfes mantidas
em segredo pelas empresas que seguem a légicanpeteziio por lucros. Tudo seria
‘transparente e controlavel’. Aparece aqui pelapiia vez no debate o que sera tema
recorrente ao longo de todas as discussdes: aacoengue o principal problema de
coordenacdo de informag6es no mercado é frutordatitea deliberada de reter dados

por parte de competidores atuando descentralizastaie

Finalmente, no sistema de Neurath, os lucros das$, como uma forma de incentivo,
sdo substituidos por prémios por producdo maitahekecidos com o auxilio da ciéncia
da administracao. Nota-se aqui que, para o ausoyaros refletem apenas incentivos,
ndo tendo a funcdo de alocagdo de recursos, corfemdito pelos austriacos e

neoclassicos.

O Argumento de Similitude Entre Economias de Mercad e Socialistas

A Revolugcdo Marginalista, que trouxe consigo a swhsdo da plutologia pela
catalaxia como foco analitico, abriu caminho pacaitica econémica ao socialismo, na
medida em que a partir de entdo acreditava-se gjue@soes produtivas, mesmo no
longo prazo, ndo seriam independentes do sistemprelms. Os precos, além de
estarem relacionados com a distribuicdo do prodigeempenham na teoria neoclassica
o papel fundamental de guiar o que deve ser prddusegundo as necessidades dos
individuos e a escassez de recursos. Conforme sst@teram, as relacdes técnicas de

producéo devem se adaptar.

Dessa maneira, na virada do século XIX para o XXeosnomistas comecaram a

criticar as idéias socialistas que pretendiam alwliso da moeda, indagando como
seria entédo resolvido o problema da alocacao nalsmo na auséncia de um sistema
de precos, ja que no socialismo também existir@essidades e recursos limitados para

satisfazé-las.

O chamado ‘argumento da similitude formal’ entreigiismo e economias de mercado

consistiu na observacao por parte de alguns ecstasmeoclassicos de que também o

° No capitulo quatro veremos como esta crenca é aditiada pelos socialistas de mercado da década
de trinta, em especial Dickinson. Essa crenca te&wmasorigem na concepc¢do de Marx sobre a natureza
competitiva dos mercados.
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socialismo, como qualquer forma de organizacdoakose depara com o problema
alocativo. Se a terra, o capital, ou um bem qualfoeem escassos, afirma o
argumento, pelo menos algo analogo a renda, jupyegos deve ser levado em conta
pela comunidade socialista em suas escolhas. Oseauto argumento néo discutem ou
colocam em questdo a possibilidade da solucdo geebtema no socialismi mas
sim criticam a crenga socialista de que categ@@momicas como moeda, precos,
custos e lucros seriam proprias da forma contempard@le organizacdo econdmica,

descartaveis porém no socialismo.

O argumento talvez tenha sido o maior ataque gdezsao credo historicista. A teoria
econbmica e suas categorias analiticas, vistass pglgialistas como transitorias,
dependentes da época e das instituices, invademalige do socialismo, pretendendo

estabelecer a validade universal de seus conceitos.

O argumento de similitude formal foi enunciado pliversos autores neoclassicos.
Repassando seus textos, podemos j& identificar @®s sndlises as diferencas
fundamentais entre as vertentes do neoclassicign®ona época eram percebidas como
pouco além de diferencas no estilo de exposicap.uRolado temos a apresentacdo
verbal do argumento, realizada por Wieser e BOohmeBa segundo a tradicdo
austriaca. Pelo outro temos o argumento matemdgisenvolvido por Pareto e pelo seu
discipulo, o economista italiano Enrico Baronetradicdo walrasiana.

Essas diferencgas, conforme veremos ao longo do ricdsalho, gerardo interpretacoes
opostas sobre como julgar a viabilidade do soammlisegundo a analise econdmica
neoclassica, além de catalisar o processo de wifiegio do programa de pesquisa

austriaco.

O argumento de similitude formal teve um papel &mdntal no desenvolvimento da
controvérsia do célculo econémico, em particultexto de Barone, que, devido a falta
de clareza do autor sobre o significado de seu naggto, gerou diferentes

interpretacdes por parte dos oponentes no debate sopossibilidade ou ndo de se
resolver o problema econémico do socialismo. Aléncahtrovérsia, o artigo de Barone
conterd boa parte das idéias desenvolvidas maige faelos autores socialistas que
procuraram oferecer uma resposta satisfatoria aafidede Mises. Em seguida

1% Apenas com o argumento de Mises temos a teseedialoroblema néo possui solugéo.
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exporemos as diferentes versdes do argumento epa@sddiscutir as interpretagbes
possiveis sobre seu significado.

Wieser

Entre os austriacos, o argumento da similitudeeeatonomias de mercado e socialismo

surge em livros de Wieser e Bbhm-Bawerk, ambosigadds em 1889.

O argumento é tratado de forma mais sistemétichlataral Valuede Wieser. Nesse
livro, o autor procura desenvolver a teoria do vaqrecos de Menger, em especial
tratando do problema da imputacdo do valor dosmosuprodutivos a partir do valor
dos bens de consumo final. Diferentemente de Memgerais tarde de Mises e Hayek,
Wieser constréi seus argumentos puramente em tatenequilibrio, desconsiderando o

subjetivismo e a analise de processo que caragterdzescola austriaca.

Wieser discute a teoria do valor fazendo referéaaiana imprecisa nocéo de equilibrio
baseada no conceito ‘valor natural’, definido pelbor como “value as we should find
it in a community at a high stage of developmemntyag on its economic life without
price or exchange” (Wieser, 1889, livro 2, capAeliminacdo de precos e trocas tem
como objetivo separar o valor “natural” de um belawglo pela sua utilidade marginal,
do valor de mercado, influenciado por outros fa@ém da utilidade marginal:

The relation of natural value to exchange valueléar. Natural value is one element in the
formation of exchange value. It does not, howeesrter simply and thoroughly into exchange
value. On the one side, it is disturbed by humapeirfection, by error, fraud, force, chance; and on
the other, by the present order of society, byettistence of private property, and by the diffeeenc
between rich and poor, -- as a consequence of whitdr a second element mingles itself in the
formation of exchange value, namely, purchasingguown natural value goods are estimated
simply according to their marginal utility. (Wiesd889, livro 2, cap.1)

Wieser investiga entdo os fenOmenos comumenteodgad valor nas economias de
mercado, indagando se esses mesmos fendmenos shraéurais” ou ndo no
socialismo. Se existirem rendas ou juros natupaisexemplo, o desprezo socialista por
essas categorias ndo se sustentaria. Utilizandwaateoria do valor, o autor encontra
valor natural em toda ocasido na qual existem sesuiteis', como terra e capital, para
a obtencdo de bens de consumo escassos. Comattaissfcontinuam existindo no

socialismo, seus valores seriam naturais. A Unifarethga para uma economia

1 Atribui-se a Wieser a criacdo da expressao ‘atilelmarginal’.
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coletivista seria que a renda e 0s juros vao paeastado, ndo para 0S proprietarios

privados. O autor enuncia entdo o argumento dditsida formal:

Even in a community or state whose economic affaiese ordered on communistic principles,
goods would not cease to have value. Wants thetddvaiill be, there as elsewhere; the available
means would still be insufficient for their fulltsdaction; and the human heart would still clirg t
its possessions. All goods which were not free didnd recognized as not only useful but valuable;
they would rank in value according to the relafiomvhich the available stocks stood to the demand;
and that relation would express itself finally iretmarginal utility. (Wieser, 1889: livro2, cap 6)

Embora os bens no socialismo tenham valor pelasmasesazdes do que nas economias
de mercado, e os autores socialistas sejam cugcadr Wieser por ignorarem esse
fato, a possibilidade de resolver o problema deas@o de recursos sob o socialismo

nao é investigada:

Natural value is a neutral phenomenon, the exaiomatf which, whatever may come of it, can
prove nothing for and nothing against socialismigd#r, 1889: livro2, cap 7)

Essa opinido ressurgird mais tarde nos escritoSralek Knight e dos socialistas de

mercado, como veremos no quarto capitulo.

Bohm-Bawerk

Foi Bohm-Bawerk, cunhado de Wieser, porém, o pradcoponente do socialismo no
final do séc. XIX. Sdo conhecidos seus ataquesrimepo volume doCapital and
Interest & teoria classica do valor e em especial a tedaizexploracdo de Marx.
Enquanto esta ligava o fendmeno dos juros a apigiwide parte do fruto do trabalho
dos trabalhadores (mais-valia), BOhm- Bawerk praxarmostrar que, se 0S juros
fossem um fenémeno explicado pela preferéncia teshpa teoria da exploragéo

marxista perderia sua base.

Contudo, é no segundo volume de seu livibhe Positive Theory of Capital que o
autor formula o argumento de similitude, em umadseiptitulada “Interest Under
Socialism”. Enquanto Wieser enunciara o argumemdodma genérica, tratando de
todos os precos, Bohm-Bawerk se limita aos juraslodseu interesse pela teoria do
capital. Nessa sec¢éo, o autor postula uma ecorgemapropriedade privada de terra e
capital, com trabalhadores empregados pela so@edadecebendo o fruto de seu

trabalho.

Nessa economia, argumenta o autor, 0s juros n@paexem, como afirma a teoria da
exploracdo marxista, pois as causas verdadeirésnéoneno ainda estariam presentes:
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0S processos produtivos continuam a ocorrer nodegnps bens presentes continuam
sendo valorados de forma diferente do que os hénsof, e a coletividade tera que
levar em conta essa diferenga. O trabalho, pages alat obtencdo da receita pela venda
do bem final, deve ser descontado segundo a tagdaest®nto temporal:

Under socialism it would be the economizing sttgeli which would apply — and indeed be forced
to apply — as against its citizens the principléntérest, ,and the practice of exacting a dednctio
from the product of labor — a practice which todagbcialist reviles as “exploitation.” (B6hm-

Bawerk, 1959, vol. 2:343)

Se o0s juros ndo fossem levados em conta, no cakzdmdémico as necessidades
presentes seriam sacrificadas em favor da maiodupxidade dos processos de

producé&o mais longos, que renderiam frutos apemsturo remoto.

Se os trabalhadores recebessem o fruto total dotrabalho, exemplifica Bohm-
Bawerk, um padeiro receberia $10 por dia pelo sebatho presente, enquanto um
operario de reflorestamento, plantando 100 mudas daqui a 100 anos gerariam
arvores que valeriam $50 cada, deveria receber peemo dia de trabalho $5000.
Nesse caso, ninguém gostaria de trabalhar comiqeg@b e a sociedade seria uma
grande floresta. Se se abdica da liberdade de ggaptem-se uma sociedade marcada
por privilégios, concedidos aqueles trabalhadores aperam em estdgios produtivos
mais afastados do consumo final. Finalmente, $eros apreendidos pelo estado forem
recolhidos centralmente e distribuidos uniformemeettre todos os trabalhadores,
teremos uma equivaléncia formal com o que ocoree a@nomias de mercado: 0s
trabalhadores, além de seus salarios, recebem goroe capitalistas, ou seja, como
acionistas do capital que agora estad centralizaa® maos do estado. Embora a

distribuicdo dos juros seja mais uniforme, o fendon@os juros permanece.

Pareto e Barone

Wieser e Bohm-Bawerk expuseram o argumento de itsidel entre economias de
mercado e economias socialistas em termos vedmifprme a tradicdo austriaca. Na
escola de Lausanne, por outro lado, surgiram danigbes semelhantes as dos
austriacos, baseadas porém na teoria do equilffaial (EG). Essas contribuices
foram feitas por Pareto e mais tarde pelo econantatano Enrico Barone. Este ultimo
pretendia provar rigorosamente, com a autoridade fdtos observaveis e rigor

matematico, 0 que o0s ‘economistas literarios’ teriapenas vislumbrado de forma
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confusa. Contudo, como ja observamos, longe ddituirsm apenas versodes diferentes
do mesmo argumento — uma verbal e outra matematioa argumentos revelardo
diferencas fundamentais entre a compreensdo aastrda walrasiana sobre o

funcionamento dos mercados.

Conforme mencionamos no primeiro capitulo, enquamtteoria do equilibrio for
utilizada para explicar certos aspectos gerais wWwidnamento dos mercados, as
diferencas entre as abordagens austriaca e necalé&s pouca importancia. Contudo,
guando a teoria passa a ser utilizada ndo apemasepplicar, mas para prever e
construir um sistema econdmico, as diferencas aflorDe fato, antes do debate,
podemos dizer que a teoria do equilibrio era aiilez para explicar como 0os mercados
funcionam. Walras, no prefacio @mmpéndipconta que Beaulieu criticou a economia
matematica, afirmando que esta ndo pode chegdor@yanuméricos adequados para as
variaveis da teoria, pois a adicdo de complicagidesodelo alteraria totalmente esses
nameros. Walras, diante dessa critica, afirmouagtemria de equilibrio seria aplicavel

apenas para explicar e ndo para prever os prepoadidades reais:

A aplicacé@o de que se trata absolutamente ndosteresn prever, mas em explicar a variagdo dos
precos de acordo com as variagbes da oferta erdande, sob o regime da livre concorréncia.
(Walras, 1983:4)

Essa interpretacéo original de Walras sobre aaplidade da teoria de EG seria logo
negligenciada pelos seus sucessores Pareto e B&ene nenhuma discussdo ou
ressalva metodoldgica sobre essa questdo, os dtmses passam a descrever um
sistema de EG que representaria uma economia aaadaee afirmam que o ‘ministério

da producéo’ de uma sociedade socialista deve ramégolver o sistema de equacdes
a fim de que a racionalidade econdmica seja pradaraesse ultimo sistema, ja que o

problema da alocacdo permaneceria no socialismo.

Passam, entdo, os autores a analisar as dific’dag® o dito ministério teria para
resolver o problema na pratica. O modelo de EG, symomos ser um modelo
explicativo, que capta apenas parte da realidadardionamento dos mercados, pass